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Einwirkungen und Mechanismen J/
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Notwendigkeit

« Erschitterung bewirkt
« Ubertragung durch Baugrund
« ggf. Veranderungen im Baugrund

* Einwirkungen
« Bohrverfahren
* Verankerungen
» Verdichtung

« Bauliche Anlagen
» Erl6serkirche
* Wohnbebauung
» Gotzkowskybriicke
* Leitungsbestand

Aus
Datenschutzgrinden
wird der wahrend der

Veranstaltung

gezeigte Grundriss
hier nicht gezeigt.
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malRgebende Einflussmechanismen

« Ubertragung von Erschitterungen in die benachbarten Bauwerke

« ESB-Effektes (= Erschiitterungsbedingte Sackungen im Boden) als
Volumenreduzierung durch schwingungsbedingte Kornumlagerungen

« Spannungsanderungen des anstehenden Baugrundes im Bereich des
Wirkens des aktiven Erddrucks mit moglichen Setzungen/Verformungen

« Spannungsanderungen des anstehenden Baugrundes im
Verankerungsbereich und dadurch Moéglichkeit von Setzungen.

£ SN Erschiitterung
N\ N\
Kornumlagerung
Sackungen
N N
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Bestand

« (Gebaude (Archivrecherche)
« Baujahr
+ Bauweise
* Artder Griindung
« Grundungsebene
« Statik
* Grundriss

« (Gotzkowskybrtcke
« Informationen lagen bereits vor

« Leitungsbestand
« Abfragen uber die Betreiber

Aus
Datenschutzgrinden
wird die wahrend der

Veranstaltung
gezeigten Fotos zur
Archivrecherche hier

nicht gezeigt.
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Gebaudebegehung
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Baugrund (geotechnischer Bericht) /4

* Bodenarten

» Lagerungsdichte
« Kornverteilungen
* Konsistenzen

* Grundwasser
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Berechnungsschnitte /4

* Schnitt bei Station 0+040,0 = SOW km 10+335
* Schnitt bei Station 0+049,2 = SOW km 10+344
» Schnitt bei Station 0+086,5 = SOW km 10+380
* Schnitt bei Station 0+117,5 = SOW km 10+409
* Schnitt bei Station 0+175,0 = SOW km 10+463
e Schnitt bei Station 0+187,6 = SOW km 10+475
» Schnitt bei Station 0+235,0 = SOW km 10+520
« Schnitt bei Station 0+297,0 = SOW km 10+579
* Schnitt bei Station 0+350,0 = SOW km 10+634
* Bricke
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Setzungsberechnung
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Ubertragungsberechnung

Ubertragung von
Erschtterungen in
Abhangigkeit von
Abstanden
(Verdichtungsgerat)
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Geometrische Analyse
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Kollisionsprifung /4
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Gefahrenbewertung

nicht relevant — Mechanismus tangiert das Bauwerk nicht
sehr gering — Auswirkungen sind nicht zu erwarten, kbnnen aber nicht
ausgeschlossen werden

gering — Auswirkungen werden erwartet, jedoch in geringem Umfang ohne bzw. mit

geringem Schadenspotential. Eine Beweissicherung vor und nach der Baumal3nahme
und in Abhangigkeit der Bausubstanz gegebenenfalls ein baubegleitendes Monitoring

wird empfohlen

Bestandsaufnahme und baubegleitendes, qualifiziertes Monitoring erforderlich

gefahrdetes Gefahrenwichtung durch Einflussmechanismus

Bauwerk Erschitterung ESB-Effekt aktiver Erddruck Verankerung
Stral3e sehr gering gering sehr gering gering
AW DN 1400 sehr gering gering nicht relevant mittel
MW Eiprofil sehr gering gering nicht relevant mittel
TW DN 150 sehr gering gering nicht relevant gering
Gas DN 150 sehr gering gering nicht relevant gering
Wohnhaus : N . :
Wikingerufer 4 sehr gering gering nicht relevant sehr gering
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Zusammenfassung und Ausblick

* besonders heftige Verfahren

ausgeschlossen und Auswirkungen

Im Vorfeld reduziert

 grindlich mit dem Bestand

beschaftigt

« Berechnungen durchgefthrt

« starke Schadenspotentiale
ausgeschlossen (lediglich
Leitungsbestand ,mittel”)

« Empfehlungen flr baubegleitende
Uberwachungen ausgesprochen

- OINROS LACKNER-
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Bauzeitliche Einschrankungen - Flachenbedarf /4

» Baustelleneinrichtung — zwischen Kirche und Briicke (ANBau beantragt)
» Lagerplatz — Grunanalgen im Bereich des oberen Vorhafens der Schleuse Charlottenburg
* weitere Moglichkeit — Uferbereich oberhalb Wullenweberstral3e

© INROS LACKNER

Burgertermin, 07.09.2017 Neubau der Uferbefestigung Wikingerufer 16



Bauzeitliche Einschrankungen - StraRenbereich /4

» Baustellenverkehr
« Vorschittung als Arbeitsebene
« An- und Abtransport von Materialien soweit méglich tiber den Wasserweg
» Betonanlieferungen tber die Uferstral3e

« Stral3ensperrungen
« keine Vollsperrung des Wikingerufers im Stral3enbereich
« zeitweise und abschnittsweise einseitige Stral3ensperrungen

srnmm N I I

1

7
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Bauzeitliche Einschrankungen — Larm und Bebauung

» Einhaltung der gesetzlichen
Vorgaben fur LA&rmemission

« Bauen ist laut
« Abbruch, Bohrarbeiten,
Maschinenbetrieb, Transporte

* Ausschluss sehr lauter
Bauverfahren (Rammen)
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Bauphasen

Regelquerschnitt I-I'

Bauphase 0
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Stand Genehmigungsplanung 10/2016
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Bauphasen

Regelquerschnitt |-I'

Bauphase 1
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Bauphasen il

Regelquerschnitt |-I'

Bauphase 2
Einbau der landseitigen Trégerbohlwand
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Bauphasen

Regelquerschnitt [-I'

Bauphase 3
Bodenaushub / Abtrag T
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Herstellung Ausfachung Tragerbohlwand ’

*
g
&
7
i 8.00 ~6.70 ~10.21° ~3.75
1 g Strafe: Wikingerufer Gehweg
]
g
=
L
S
s { Baum (Bestand) 2
i d=078m s
| K=20m 1
35.00
¥
8
3345 \ g

=31,
BWO 31,03 HN 20 9127 .

= ‘LMJG N.W. 30,46-#+— min. 30,50 \
BWU 30,70 - f \  me—

G/° 150G § E 125PEC
150 Gt

Ei 1200

BinVIIR |
1400 St

bauzeitliche
—._Tragerbohiwand

gemat statischen

Erfordernissen

UK nach statischen

Leitungsbestand und idealisierte Baugrund-
querschnitte nachrichtlich ibernommen.

Erfordemissen

SofortsicherungsmaBnahme
Stand Genehmigungsplanung 10/2016

v
\Fuﬁplatle

(verloren) bauzeitlicher Anker
geman statischen

Erfordernissen

UK nach statischen
Erfordemlsﬁen'

© INROS LACKNER

Birgertermin, 07.09.2017

Neubau der Uferbefestigung Wikingerufer

22



Bauphasen

Regelquerschnitt |-I'

Bauphase 4
Herstellung der Arbeitsebene +32,00NHN
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Bauphasen

Regelquerschnitt |-I'
Bauphase 5

Einbringen der Spundwand im Pressverfahren
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Bauphasen

Regelquerschnitt I-I'
Bauphase 6

Einbau der Verankerung und Gurtung der Spundwand
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Bauphasen

Regelquerschnitt |-I'
Bauphase 7

Stahlbetonbau mit Wasserhaltung
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Bauphasen

Regelquerschnitt I-I'

Bauphase 8
Aufflllung der bauablaufbedingt
genutzten Landflache
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